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Auf drei Blittern des Geschichtlichen Atlas von Hessen
sind Beispiele fiir lindliche Siedlungsformen dargestellt. Mit
ihnen kann allerdings die Vielgestaltigkeit des lindlichen
Siedlungswesens in Hessen nicht umfassend wiedergegeben
werden, die auf zahlreichen Faktoren, wie z. B. der physisch-
geographischen Differenzierung, der durch die Erbsitten
ungleichen Konstanz von Siedlungsformen und dem ver-
schiedenen Interesse der Landes- und Grundherren an einer
Siedlungslenkung, beruht. Die Beispiele liefern weniger iiber
die siedlungsgenetische Differenzierung, sondern eher iiber
den Forschungsstand Aufschlufl.

Trotz einer zu G. LaNDAU und W. ARNOLD zuriickrei-
chenden Tradition der siedlungshistorischen und -geogra-
phischen Forschung weisen unsere Kenntnisse von den Sied-
lungsformen und der Genese der Besiedlung in Hessen noch
betrichtliche Liicken auf. Zwar sind die Grundziige des
Siedlungsganges und der Forschung bekannt (KReNZLIN,
1969), ihre regionalen Differenzierungen lassen sich aber
bisher nur unzureichend fassen. Vor allem in den ersten
Jahrzehnten des 20. Jhs. hatte sich die Forschung vornehm-
lich der Betrachtung der Siedlungsraume und ihrer phasen-
haften Ausweitung gewidmet; diese Fragestellungen sind
zuletzt 1941 in K. ScuarRLAUs Untersuchung von Siedlung
und Landschaft im Kniillgebiet in breit fundierter kritischer
Betrachtung aufgegriffen worden. Bezeichnenderweise wer-
den aber in dieser Arbeit die Siedlungsformen nicht betrach-
tet. Auch die von SCHARLAU angeregten Arbeiten iiber Flur-

40 B[b] Formen lindlicher Siedlungen

I..fg. 11, 1967 — M. 1:10000

Kartenentwurf: Martin BorN und Horst Kern

(Singlis, Wallau, Rendel, Rof}dorf, Wellingerode, Schwale-
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und Ortswiistungen suchten vor allem die Kenntnisse iiber
den Siedlungsgang zu verbessern, auf die Formen der beste-
henden Ortschaften und bewirtschafteten Fluren ist dabei oft
unter Verweis auf bestimmte Forschungshypothesen nur am
Rande eingegangen worden.

So mufite sich der Geschichtliche Atlas von Hessen auf die
Wiedergabe von Siedlungsformenbeispielen beschrinken.
Bei ihrer Auswahl waren zwei Sachverhalte zu beriicksichti-
gen. Einmal sollten die in den einzelnen Naturriumen Hes-
sens ungleichen Arten von Besiedlung und Bodennutzung
dargestellt werden, zum anderen galt es, die verbreitetsten
Siedlungsformen unter Beachtung der wichtigsten Besied-
lungsperioden abzubilden. Zur Darstellung von Wohnplat-
zen oder Fluren als Einzelobjekte hatte die Wiedergabe des
Siedlungsgefiiges in verschiedenen Naturriumen zu treten.
Diese Vorhaben liefen sich auf zwei Kartenblittern, die
zunichst fiir die Behandlung der Siedlungsformen vorgese-
hen waren, nicht durchfiihren; dank dem Entgegenkommen
der Herausgeber durfte mit Kartenblatt 40 A ein drittes Blatt,
auf dem zwei Karten die Formen der Besiedlung in einem
Beckengebiet und in einer Basaltberglandschaft zeigen, ange-
fertigt werden. Aber auch diese drei Kartenblitter gewihren
noch zu wenig Raum fiir eine vollstindige Wiedergabe von
Orts- und Flurformenbeispielen, die in allgemein siedlungs-
kundlicher Hinsicht interessant und auflerdem fiir die Sied-
lungen Hessens reprisentativ sind. Immerhin enthalten die
Kartenblitter 40 A und B und 41 aber die charakteristischen
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Siedlungsgefiige und -formen Hessens, die etwas groflere
Zahl von Beispielen aus dem nordhessischen Raum erklart
sich aus den Vorarbeiten und der Quellenlage.

Die auf Kartenblatt 40A gezeigte Aufteilung der Linde-

reien auf bauerliche Betriebe und adlige Giiter und die
Parzellierung durch Blécke und Gewanne im Loewensteiner
Grund findet sich in zhnlicher Form auch in anderen Bek-
kenlandschaften. Die Hochflichenlage von Wohnplit-
zen und hochgradig parzellierte Fluren sind kennzeichnend
fir die Siedlungsverteilung und Besitzgegebenheiten im
Rheinischen Schiefergebirge (Kartenblatt 40B). Dage-
gen diirfen die Streusiedlungen mit Blockfluren in der Rhon
(Kartenblatt 40 A) keineswegs als typisches Beispiel fiir die
Besiedlung von Basaltberglandschaften aufgefafit wer-
den; hier handelt es sich vielmehr um eine interessante
Siedlungstorm der friihen Neuzeit, die auch die Anpassung
der Bodennutzung an die Bodengegebenheiten deutlich erse-
hen laflt. Vermifit werden mag eine Wiedergabe des im
Hohen Vogelsberg vorhandenen Nebeneinanders von hang-
senkrechten Streifenfluren und Gewannen, verwiesen sei auf
eine von M. Born und K. A. SEeL (1961) angefertigte Karte
im Atlas der deutschen Agrarlandschaft. Verzichtet wurde
auf eine Karte des Siedlungsgefiiges in Buntsandsteinberg-
landschaften. Die fiir diese Waldgebiete charakteristische
Inselhaftigkeit der Siedlungsraume ist in den Karten von H.-
J. Ntz (1962) und G. EiseL (1965) fiir den Odenwald und
Burgwald und auch aus einer neueren Arbeit H. HiLDE-
BRANDTS (1973) fiir Nordhessen hinreichend zu ersehen.
Fiir die Wiedergabe der Orts- und Flurformen wurden
Beispiele ausgewishlt, die weniger in siedlungskundlicher
Hinsicht bemerkenswert, sondern eher fiir Hessen charakte-
ristisch sind. Es fehlen Beispiele u.a. fiir Platzdorfer, fiir
hochmittelalterliche Rodungssiedlungen, fiir Flurwiistungen
mit Wolbackern und fiir Neugriindungen der frithneuzeitli-
chen Ausbauperiode; in der vorliegenden Literatur finden
sich gentigend Wiedergaben der Gestaltung derartiger Wohn-
plitze und Fluren. Auch die Veranderungen des 19. und 20.
Jhs., so z. B. die nassauischen Konsolidationen, sind auf den

Kartenblattern nicht beriicksichtigt worden (Born, 1972,
5.5

40A, a: Streusiedlungen mit Blockfluren am Sidhang der
Wasserkuppe (Rhon) 1849

Wihrend des Dreifligjihrigen Krieges hatten Seuchen,
Hungersnéte und Kriegsereignisse in Hessen einen erhebli-
chen Riickgang der Bevolkerungszahl bewirkt. Trotzdem
kam es nicht zu iiber lingere Zeit anhaltenden Entsiedlungen.
Zwar waren wihrend besonders harter Bedrangnis der Land-
bevilkerung zahlreiche Dorfer vollig zerstort und von der
Bevolkerung verlassen worden; diese Interimswiistungen
wurden jedoch bald wieder besiedelt. Lediglich einige wenige
Dérfer in ungiinstigen Mittelgebirgslagen blieben wiist,
auflerdem sind zahlreiche Einzelhofe aufgegeben worden.

Nach Kriegsende waren die Landesherren an einer raschen
Aufsiedlung der Dorfer und Rekultivierung der Flur interes-

siert. Meistens wurde die Wiederherstellung der vor Kriegs-
beginn bestehenden Besitz- und Abgabenverhiltnisse ange-
strebt. Im Zuge merkantilistischer Peuplierungspolitik beka-
men Einwanderer aus deutschen und auslindischen Territo-
rien die Erlaubnis zur Ansiedlung. Diese Zuwanderung und
der natiirliche Bevolkerungszuwachs hatten zur Folge, daff
am Ende des 17. Jhs. die vor Beginn des Krieges vorhandenen
Bevolkerungszahlen wieder erreicht waren. Erneut bestand
der fiir das Ende der frithneuzeitlichen Ausbauperiode des
16. Jhs. charakteristische Bevolkerungsdruck, bezeichnen-
derweise kam es unter Umgehung der in den Forstgesetzen
ausgesprochenen Verbote wieder zu Waldrodungen.

Im Gegensatz zur frithneuzeitlichen Ausbauperiode ver-
suchten die Landesherren jetzt diese Entwicklungen durch
Gesetzgebung und behordliche Beaufsichtigung umfassend
zu kontrollieren. Hessen-Kassel begann nach 1690 mit der
planmifigen Anfertigung grofimafistiblicher Katasterkar-
ten, der zugehorigen Katastervorbeschreibungen und Lager-,
Stiick- und Steuerbiicher. Mit der 1736 erlassenen Greben-
ordnung wurden Richtlinien und Vorschriften fiir die bauer-
liche Wirtschaft und das landliche Siedlungswesen ge-
schaffen.

Zu diesen gesetzgeberischen Mafinahmen traten seit den
beiden letzten Jahrzehnten des 17. Jhs. andere Forderungs-
mafinahmen der Landes- und Grundherren, nimlich die
Ausweitung des Siedlungsraumes, die Griindung neuer Sied-
lungen und die rationelle Neugestaltung von bestehenden
Wohnplitzen und Fluren. Die Rodung neuen oder wiisten
Kulturlandes bedeutete letztlich eine Wiederaufnahme der
frithneuzeitlichen Ausbauperiode des 16. Jhs., sie war vor
allem in Berglandschaften méglich. Die Griindung von Neu-
siedlungen diente zur Aufnahme und Aussiedlung von
Zuwanderern oder irmeren Spitsiedlergruppen, sie konnte
am zweckmafliigsten auf nur extensiv genutzten Lindereien
geschehen. Voraussetzung fiir die Umgestaltung bewohnter
Ortschaften und genutzter Fluren waren einheitliche Wirt-
schafts- und Sozialstrukturen.

Schon in der frithneuzeitlichen Ausbauperiode waren in
der Rhon auf Initiative des Hochstifts Fulda und der Herren
von Ebersberg neben Gruppensiedlungen auch Einzelhofe
angelegt worden. Seit Beginn des 18. Jhs. entstanden weitere
Einzelhate, schliefilich kam es dann in der zweiten Hilfte des
18. Jhs. in der westlichen Kuppenrhon, am Westrand der
Hohen Rhon, im 6stlichen unteren Vogelsberg und auf dem
Landriicken zu einer erheblichen Verdichtung der Einzelhof-
besiedlung (R61L, 1967). Vor allem im Gebiet zwischen
Milseburg, Wasserkuppe und Gersfeld wurde die Streusied-
lung mit Einzelhofen und kleinen Hofgruppen zur vorherr-
schenden Siedlungsform. Bevorzugte Standorte fiir die Ein-
zelhofe waren Flurwiistungen und Feldgraswechselland
(Triescher), das oft nur noch als Hute diente. Zu den mit
40-90 Morgen relativ groflen Einzelhofen gehorten blockfor-
mige Parzellen, die sich meist als »Eindden« zu geschlossenen
Besitzungen im Umbkreis eines Hofes gruppierten. Die Wahl
dieser Siedlungsform erfolgte aus 6konomisch-rationalen
Erwigungen: man wollte in dem stark reliefierten Gelinde
eine vom Flurzwang freie Bewirtschaftung hofnah gelegener
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Lindereien erreichen und durch geschlossene Besitzanord-
nung nachbarliche Streitigkeiten vermeiden. Vielleicht ist die
seit dem 16. Jh. im Allgiu durchgefiihrte Vereindung das
Vorbild fiir die neuzeitliche Ausweitung des Siedlungsraumes
in Osthessen gewesen.

Die Einodblocke besaflen meist unregelmafiige Gestalt
(RoLr, 1967, Abb. 2). Die Einhauser und Dreiseithofe der
Einzelhofe lagen in der Regel am Rande der Besitzeindden.
Mit der Verdichtung der Einzelhofsiedlung im 18. Jh. erfolg-
ten Parzellenteilungen, aus den Einddfluren wurden allmah-
lich Blockgemengefluren. Freilich war die Flurzersplitterung
in den einzelnen Teilrdiumen des Einzelhofgebietes unter-
schiedlich stark. So iiberwogen im 19. Jh. bei Ebersberg (Kr.
Fulda) noch Blockeinéden (MErTzen, 1895, Atlasband, Nr.
112). Dagegen hatten sich bei Schachen am Rande der Hohen
Rhon neben den Blocken schon gewannartige Parzellierun-
gen ausgebildet (Karte 40 Aa).

Von Schachen aus sind schon im 16. Jh. Rodungen durch-
gefithrt worden: um 1595 wurden die Hofe Schwarzerden
und Kohlstocken errichtet (RSLL, 1966, S. 38 und 44). Im 18.
Jh. nahm die Zahl der Einzelhdfe dann weiter zu. Ihre
Verteilung richtete sich nach den Griinlandvorkommen, als
lokale Standorte wurden Grenzlagen zwischen Ackerland
und Griinland bevorzugt. Auch eine gewisse Anpassung der
Siedlungsanlage und Nutzflichenanordnung an die geologi-
sche Zonierung ist festzustellen. Das als Wiese genutzte
Griinland iiberwog lings der Bachliufe, auf den Béden der
Oberen Buntsandstein-Formation und auf der Basalthochfli-
che. Die meisten Einzelhofe fanden sich im Bereich der
tonigen Boden des Oberen Buntsandsteins. Sie erfreuten sich
hier der durch den Quellhorizont unterhalb des Muschel-
kalkhanges gegebenen Standortvorteile; die Muschelkalk-
hange wurden {iberwiegend von kargen Weiden und Wald
eingenommen. Die Parzellierung war auf Ackerland sehr viel
ausgepragter als auf Griinland.

Lediglich in Osthessen ist es zur Bildung grofierer Streu-
siedlungsgebiete gekommen: vor allem am Fufle der Hohen
Rhon, in der Kuppenrhon, in Teilen des stlichen Vogelsber-
ges und des Landriickens bilden Einzelhéfe und Blockfluren
seit der frithen Neuzeit wichtige Siedlungsformen.

40A, b: Adliger und bauerlicher Landbesitz im Loewenstei-
ner Grund (Kr. Fritzlar-Homberg) 18. Jb.

Der von der Schwalm durchflossene Loewensteiner Grund
bildet zwar in natiirlicher und historischer Hinsicht eine
eigenstandige Kleinlandschaft, er kann aber auch als siidwest-
licher Auslieger des Fritzlar-Borkener Beckens angesprochen
werden. Waldfreiheit, hohe Siedlungsdichte, geschlossene
Lage des Kulturlandes und intensive Bodennutzung bestim-
men das Siedlungsbild in den grofien Flufitilern und in den
Beckenlandschaften. Klimatische Gunst und fruchtbare L6f-
boden gewihren gute Ernteertrige und ermdglichen die
Konstanz der Besiedlung. Lediglich die in den meisten
Becken vorhandenen alluvialen Niederungen wurden als

Siedlungsstandorte weitgehend gemieden. Trotz alter und
seit dem frithen Mittelalter kontinuierlicher Besiedlung ist es
auch in den Beckenlandschaften zur Lenkung des Siedlungs-
ganges gekommen: Dorfer mit regelhaftem Grundrif} finden
sich neben groflen Haufendorfern. Die Zahl adliger Giiter
war In der frithen Neuzeit betrichtlich grofler als in den
Berglandschaften.

Auch im Loewensteiner Grund gehorten im 18. Jh. zu fast
allen Haufendérfern adlige Giiter. Meist lagen sie im Orts-
verband am Rande des bauerlichen Wohnplatzes, nur in
Ausnahmefillen, wie z.B. Wickershof, bildeten die Giiter
Einzelsiedlungen. Das Gutsland fand sich in der Regel im
Gemenge mit den bduerlichen Lindereien, nur bei Einzel-
siedlungen besaflen die Grofiblockfluren Einddlage.

Die Gutsbildung ist eine Erscheinung der frithneuzeitli-
chen Ausbauperiode. Seit der zweiten Hilfte des 15. Jhs.
waren auf Wistungsfluren landesherrliche Meiereien
(ENGELHARD, 1967, S. 59) und adlige Hofe eingerichtet
worden. Vor allem seit etwa 1560 waren dann viele Adlige
bestrebt, ihre Hofe zu Giitern auszubauen. Derartigen Mafi-
nahmen haben sich die Landesherren entgegengestellt (Zim-
MERMANN, 1933, S. 1861.), ohne sie jedoch immer verhindern
zu konnen. So traten in vielen Dorfern und auch auf partiellen
Ortswiistungen grofle Gutsanlagen an die Stelle kleiner Wirt-
schaftshofe, einfache Turmburgen wurden durch Schlofibau-
ten ersetzt. Die Gutslindereien nahmen als Grofblocke die
Fluren von Wiistungen ein, sie entstanden aber auch durch
die Ubernahme von Bauernland, wie aus der Gemengelage
von Kleinblocken oder Gewannparzellen eines Gutes zwi-
schen bauerlichen Gewannen zu ersehen ist. Freilich diirfre
die Entfremdung von Bauernland nur zu einem geringen
Grad wihrend der frithneuzeitlichen Ausbauperiode, jedoch
im stirkeren Mafle im Dreifligjahrigen Krieg erfolgt sein.
Neben dem Loewensteiner Grund weisen die Wetterau und
das Werratal besonders zahlreiche adlige Giiter auf.

In vielen Dorfern mit adligen Giitern fiihrte die durch die
Ausbildung des Gutslandes bedingte Verkleinerung der bau-
erlichen Nutzflichen zu kleinbetrieblichen Strukturen. Die
meisten Bauern ibten die Landwirtschaft nur noch im
Nebenerwerb aus und verdienten den Lebensunterhalt
zusdtzlich durch Arbeit auf den Giitern und die Ausiibung
eines Handwerks. Die bei den Betriebsinhabern vorhandene
Neigung zu Betriebsteilungen wurde von den adligen Grund-
herren bewuflt nicht sonderlich bekimpft. Als Folge der
Teilungen entstanden besonders stark parzellierte Gewann-
fluren, die sich krafl von den Blocken des Gutslandes abho-
ben. In Niederurff, dem grofiten der auf Karte 40 Ab erfafiten
Dérfer, war die Gewannzersplitterung am weitesten voran-
geschritten. Dies erklart sich aus der Sozialstruktur seiner
Bevolkerung: 1786 lebten in 95 Hiusern 576 Personen;
darunter befanden sich fast 40 Handwerkerfamilien, die nur
kleine, stark parzellierte Flachen bewirtschafteten (Kataster-
vorbeschreibung Niederurff, 1786). Nur ein Teil der Lande-
reien des Gutes, zu dem 1786 968 Acker Ackerland, 162
Acker Wiesen und Girten und 493 Acker Wald (1 Kasseler
Acker = 0,238 ha) gehorten, gruppierte sich in einem halb-
wegs geschlossenen Komplex um Burg und Gut. Gréflere
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Blocke lagen auch an den Gemarkungsrindern, wihrend
Blocke unterschiedlicher Gestalt und Grofie sowie Gewann-
parzellen des Gutes iiber die gesamte Flur des Dortfes ver-
streut waren. Die allmihlich und unsystematisch betriebene
Aneignung von Bauernland bewirkte die bizarre Gestalt
vieler Blocke und die Streulage des Gutslandes.

Dagegen war in den Gemarkungen Oberurff und Gilsa die
Vergewannung weniger ausgeprigt. Hier ist nicht eindeutig
zu entscheiden, ob die zu den Gutslindereien gehorenden
Gewanne ehemals bauerliche Parzellen bildeten oder erst
durch die Teilung von Gutsblocken entstanden. Aus der
Anordnung der siidlich von Oberurff liegenden Parzellen der
Giiter Berlepsch und Sonnenborn konnte auf frithere Strei-
fenparzellierung geschlossen werden. Moglicherweise blie-
ben aber auch in den Anwandgrenzen zweier Gewanne
nordlich von Gilsa die Breiten fritherer Streifenparzellen
erhalten.

Auf Gutslindereien ist es trotz der Intensitdt der Boden-
nutzung in der Regel nicht zu rationellen Parzellengliederun-
gen gekommen. Giiter, die im Dorfverband lagen, besafien
nur selten geschlossene Grofblocke im direkten Anschlufl an
den Gutsstandort, da die dérflichen Fluren vor Einrichtung
der adligen Giiter schon besitzrechtlich differenziert waren.
Zwar gehorten meist einige Parzellen, die sich unmittelbar
benachbart zum Gutshof erstreckten, auch zum Gutsbesitz;
oft handelte es sich dabei um Lindereien mittelalterlicher
Adelshofe. In der frithen Neuzeit nahmen diese Areale
jedoch nur noch kleine Teile der Gutslindereien ein.

Haiufiger fanden sich Grofiblocke bei aufierhalb der Dorfer
gelegenen Gutshoten. Zu Wickershof besaflen die Landereien
der Nahlschen und Loewensteinischen Giiter geschlossene
Lage. Sie nahmen die Flur des mittelalterlichen Dorfes Wik-
kersdorf ein. Die im Gemenge liegenden Parzellen hatten
block- oder streifenférmige Gestalt. Es gibt jedoch keine
Hinweise dafiir, daf} sich die Begrenzungen der Gutsparzel-
len nach Parzellengrenzen der mittelalterlichen Dorfflur aus-
richteten.

Bei jungen Gutsfluren, die durch Entfremdung bauerli-
chen Landes entstanden, fehlte fast immer die Grofiparzellie-
rung und Eintdlage des Besitzes. Zum v. Urffschen Gut in
Niederurff zahlten Gewannparzellen und Blocke, letztere
waren meist nur wenig grofler als die bauerlichen Gewanne.
Die Gutslindereien zu Gilsa bildeten zwar einen relauv
geschlossenen Komplex, gliederten sich aber in Gewanne;
das gleiche gilt fiir die Gutsfluren in Oberurff. Mitteilungen
in den Akten des 17. Jhs. und in Katastervorbeschreibungen
(Born, 1961, S. 75 und 105; 1970, S. 42) zeigen, daf} erst
wihrend der Wirren des Dreifligjahrigen Krieges in Gewanne
parzelliertes Land den Bauern entzogen worden war.

Durch die Umlegungen seit dem Ende des 19. Jhs. haben
sich die dufleren Gegensatze zwischen Gutsfluren und bauer-
lichem Land gemindert. Noch bestimmen aber die fritheren
adligen Giiter die Physiognomie vieler Déorfer. Dies geschieht
freilich weniger durch die aufwendigere bauliche Substanz
von Herrenhaus und Wirtschaftsgebauden, sondern eher
durch die Baumgruppen des Gutsparks, an denen schon aus
weiter Entfernung Dorfer und Giiter erkennbar sind.

40B [a]: Geschlossene Daorfer mit regellosem Grundriff
(Haufendorf) und mit Gewannfluren im Rbeini-
schen Schiefergebirge (Hintertaunus)

Haufend6rfer und Gewannfluren haben sich in Hessen seit
dem hohen Mittelalter ausgebildet. Diese Entwicklungen
scheinen in Siidhessen frither und umfassender als in Nord-
hessen eingesetzt zu haben. Bei ungleich alten Haufendérfern
bzw. Gewannfluren wies die formale Gestaltung in der
Neuzeit aber nicht mehr deutlich wahrnehmbare Unter-
schiede auf. Die Grofle der Haufendorfer und der Grad der
Gewannparzellierungen werden weniger durch das Alter
dieser Siedlungstormen, sondern vielmehr durch die Verer-
bungsgewohnheiten bestimmt.

In den nordhessischen Anerbenrechtsgebieten verhinder-
ten die Teilungsverbote der Hufenedikte Betriebs- und Flur-
zersplitterungen zwar nicht vollig, wahrten aber immerhin in
den meisten Dorfern einen Kern von mittelbiuerlichen
Betrieben, zu denen die zahlreichen Kleinbetriebe der Hin-
tersiedlergruppen traten. Es entstand also eine ausgepragte
soziale Differenzierung. Lediglich in den adligen Dorfern
bildete sich als Auswirkung der Gutswirtschaft eine relativ
emnheitliche kleinbauerliche Struktur aus. Derartige soziale
Nivellierungen waren die Regel in den Dorfern der Realerb-
teilungsgebiete Siid- und Westhessens. Hier erhielten auch
die Fluren die stirkste Zersplitterung durch kleingliedrige
Gewannfluren.

Deutlich zeigte sich dies in den Fluren der Taunusdorfer
Kemel und Watzelhain. Beide Dorfer weisen mit ihren
Ackerlandereien die fiir Siedlungen des Rheinischen Schiefer-
gebirges charaketeristische Hochflichenlage auf. Die Wohn-
platze liegen am oberen Ende schmaler Wiesengriinde, die
sich in mdandrierendem Verlauf zu stirker eingetieften
Talern hinziehen. Auf den zu den Tilern abfallenden Hingen
stockt der Wald. Die kleinen Gehofte dringen sich in den
Dorfern auf engem Raum zusammen, eine Unterscheidung
von alteren und jiingeren Dorfteilen ist nicht méglich. In der
Neuzeit erinnerte nur noch die durch Wege gebildete siidli-
che und westliche Dorfbegrenzung von Kemel an die mittel-
alterliche Befestigung des Dorfes mit Wall, Graben und
Gebiick (May, 1958, S. 36), keinerlei Grundrifimerkmale
weisen auf die fritheren Marktfunktionen des Etappenortes
am Kreuzungspunkt alter Hohenstraflen (EixcHHORN, 1965,
S. 691f.) hin. Die Flur von Watzelhain wurde nahezu véllig
durch kleinparzellierte Gewanne gegliedert. Einzelne Parzel-
len erreichten nur eine Breite von rd. 10 m. Da sich die
Parzellen in rechtlicher Hinsicht nicht unterscheiden, i}t
sich keine Besitzriickschreibung durchfithren, das Gewann-
gefiige selbst gibt keine Hinweise auf die Art ilterer Flurein-
teilungen. In Kemel schieben sich zahlreiche blockformige
Parzellen zwischen die Gewanne. Sie besaflen an den Rin-
dern der Flur grob-massige Gestalt. In den inneren Flurbezir-
ken storten sie dagegen das Gewanngefiige nur geringfiigig.
Bei den randlichen Blocken in Gemeindebesitz handelte es
sich iberwiegend um Trieschland und karge Hutungen der
»Kemeler Heide«, auf die in der frilhen Neuzeit Schafe
aufgetrieben wurden (DieEnstBACH, 1941, S. 116). Die seit
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dem 19. Jh. gegebene Abgeschiedenheit der Lage fiihrte in
beiden Gemarkungen dazu, dafl noch nach 1945 die verbes-
serte Dreifelderwirtschaft ausgeiibt wurde (Kurs, 1951,
S. 62).

In den Realerbteilungsgebieten machten im 18. Jh.
Betriebs- und Parzellenzersplitterung und die Notwendig-
keit zur Intensivierung der Bodennutzung Flurregulierungen
erforderlich. Zu den ersten Umlegungsverfahren ist es in
Nassau bereits zu Anfang des 18. Jhs. gekommen (Fricke,
1969, S. 125). Im Zusammenhang mit den allgemeinen nas-
sauischen Reformbestrebungen fiir die Landwirtschaft
(Born, 1972, S. 41) wurden dann seit 1772 in vielen Gemar-
kungen »Konsolidationen« durchgefiithrt. In einem neuge-
schaffenen geometrisch-regelmiafligen Gewanngefiige erhiel-
ten die Gewanne »Normalparzellen« von 0,125 ha im Acker-
land und 0,0625 ha im Wiesenland, die in Losen an die Bauern
vergeben wurden. Die Zahl der Lose richtete sich nach dem
Umfang des Landbesitzes, den die Bauern vor der Konsolida-
tion in den Verlosungsbezirken besaflen. Die Mehrzahl der
Gemarkungen mit frither Konsolidation lag im Westerwald,
im 19. Jh. sind dann in den heute hessischen Teilen des
Herzogtums Nassau in fast 100 Gemarkungen Konsolidatio-
nen erfolgt (HARSCHE, 1966, Karte 7e).

40B [b]: Formen lindlicher Siedlungen

Als die charakteristischen Siedlungsformen Hessens wer-
den Haufendorf und Gewannflur angesehen. Tatsichlich
sind Haufendorf und Gewannflur in Hessen auch stirker als
andere Siedlungsformen verbreitet. Sie bilden hier jedoch
keineswegs die beiden ausschliefllichen Siedlungsformen und
weisen auch nicht immer Zusammengehorigkeit auf. Vor
allem im ostlichen Nordhessen (Born, 1972, Abb. 1) und
auch in der Wetterau zihlen zu Gewannfluren regelhafte
Ortsformen. In zahlreichen Gemarkungen des Hohen
Vogelsberges und des Rhonvorlandes gehoren zu Haufen-
dorfern Block- und Streifenfluren. In der Kuppenrhon und
im Odenwald befinden sich Haufendérfer und Gewannflu-
ren gegeniiber anderen Siedlungsformen sogar in der Minder-
zahl. Viele Gewannfluren in Nordhessen sind mit Grofiblok-
ken von Gutsbetrieben oder biuerlichen Kleinblockparzel-
lierungen durchsetzt. So besitzt Hessen eigentlich nur im
Rheinischen Schiefergebirge grofiere Gebiete, in denen Hau-
fenddrfer und Gewannfluren unter den Siedlungsformen fast
vollig dominieren und in der Regel auch in einer Gemarkung
zusammengehorend auftreten.

Haufendorfer weisen geschlossene Lage der iiberwiegen-
den Zahl der Gehoftgrundstiicke auf, dementsprechend wird
anstelle von »Haufendorf« auch haufig der Begriff »geschlos-
senes Dorf« gebraucht. Der durch Wegefiihrung, Grund-
stiicksgestalt und -anordnung, Gehoftgruppierung und
Bebauungsdichte gegebene Grundriff kann sowohl vollig
regellos sein als auch teilweise oder vollstindig regelhafte
Ziige tragen.

Die meisten Haufendorfer haben erst nach dem Ausklin-
gen der spatmittelalterlichen Wiistungsperiode eine grofiere
Gehoftzahl erhalten. Voraussetzung hierfiir waren die Uber-

nahme von Wiistungsfluren und das Aufkommen neuer
Sozialgruppen, die als Einzelne, Einliuftige oder Hiittner nur
iber Kleinbesitz verfiigten. Das Ausmafl des Wachstums
eines Ortes richtete sich nach dem Umfang verfiigbarer
Rodungsareale. In waldreichen Gemarkungen wurden vor
allem im 16. Jh. Rodungen durchgefiihrt, die die Existenz-
grundlage fiir zahlreiche Betriebe bildeten. Dorfer in offenen
Landschaften, wo der iiberwiegende Teil der Gemarkung
bereits von landwirtschaftlichen Nutztlichen eingenommen
war, stagnierten dagegen hiufig, sofern Betriebsteilungen
untersagt waren. Deshalb war auch das im Fritzlar-Borkener
Becken gelegene Singlis im 18. Jh. zu keinem sonderlich
groffen Dorf herangewachsen. Um einen Ortskern mit Drei-
seithéfen der Hufner verteilten sich die Kleingehofte und
Einhauser der Nachsiedler. Wie bei vielen Dorfern der
Anerbenrechtsgebiete waren Bebauungsdichte und Gehoft-
anordnung locker. Durch das geringe Ortswachstum in der
friithen Neuzeit sind iltere Grundriimerkmale nicht ver-
wischt worden. So konnte Singlis trotz regelloser Anordnung
der Gehofte durch ein fast quadratisches Areal, an dessen
Mittelpunkt die Kirche steht, eine halbwegs regelhafte Orts-
form wahren. Allem Anschein nach zeichnet sich in diesem
Viereck noch die Hofreite einer Hainaer Grangie, die das
Kloster 1265 als Hof der Adligen von Ziischen gekauft hatte
(Franz, 1967, S. 39), ab. Bei dem kleinen quadratschen
Gebiude nordlich der Kirche handelt es sich um Reste einer
befestigten Kemenate.

In Dorfern der Realerbteilunsgebiete waren bei sozialer
Nivellierung der Bevolkerung das Ortswachstum oft stirker
und die Bebauung dichter; iltere Grundrifimerkmale blieben
in geringerem Mafle erhalten. Der Grad des Wachstums
richtete sich nach der Verkehrslage und den Nebenerwerbs-
moglichkeiten. Kemel und Watzelhain lagen in der frithen
Neuzeit in Abwanderungsgebieten des Rheinischen Schiefer-
gebirges, sie wuchsen deshalb nicht zu groflen Haufendor-
fern. Giinstigere Voraussetzungen bestanden fir Wallau im
oberen Lahntal: hier wurde seit dem 16. Jh. Eisenverhiittung
betrieben, in der frithen Neuzeit erfolgte Bergbau auf Kupfer
(NuUHN, 1965, Fig. 18). 1841 hatte der Ort 701 Einwohner, er
war so eines der grofiten Dorfer des hessischen Hinterlandes.
Der ilteste Ortsteil liegt westlich der Kirche, die zunichst
lockere Bebauung mit Hakenh6fen wurde hier durch kleine
Gehofte und Einhiuser verdichtet. Die Ausweitung des
Dorfbereiches vollzog sich vornehmlich nach Osten, in
diesem Dorfteil iiberwiegen Einhduser und Stelzhiuser
(NuHN, 1965, Fig. 97). Ahnlich dichte Geh&ftanordnungen
sind fiir viele Dorfer des Rheinischen Schiefergebirges cha-
rakteristisch. Die Genese solcher Wohnplatze lafit sichnurin
Ausnahmefillen aus dem Gehoftgefiige und der Grund-
stiicksgestalt, eher schon aus den Gehoft(Haus)-Formen
ersehen.

Seit dem hohen Mittelalter ist das Bild der Wohnplitze
zunehmend durch Anderungen der rechtlichen und sozialen
Gegebenheiten sowie die territorialpolitischen Auseinander-
setzungen beeinfluflt worden. Viele hochmittelalterliche
Dérfer wurden mit einem geflochtenen Zaun oder Hag
(Etter) umgeben, der Schutz gegen Feinde und Raubtiere bot
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und wohl auch die Reichweite eines Rechtsbezirkes mar-
kierte. Vielfach ist der Verlauf solcher einfachen Dorfbefesti-
gungen noch aus dem neuzeitlichen Ortsgrundrifl zu ersehen,
als Auswirkung der Umfriedung verbleibt hiufig eine beson-
ders gedringte Anordnung der Gehofte. Im spaten Mittelal-
ter wurden die Zaune vielerorts durch Griben, Mauern oder
Palisaden ersetzt, die Dorfausginge erhielten durch feste
Torbauten besondere Sicherung. Aber auch zunichst offene
Dorfer und Neugriindungen des spaten Mittelalters sind
befestigt worden. Vor allem an Fernstraflen oder in verkehrs-
giinstigen Landschaften gelegene Orte erhielten Verteidi-
gungsanlagen, auch in Weinbaugebieten erfolgten zahlreiche
Dorfbefestigungen. Mit derartigen Mafinahmen waren meist
Veranderungen des Ortsgrundrisses verbunden. Die Straflen-
fihrung wurde dem Befestigungsverlauf angepafit oder in
geradliniger Fiihrung rationell gestaltet. In dorfliche Sied-
lungsgebiete drangen dadurch in einem gewissen Grade
»stadtische« Gestaltungsmerkmale ein. Sie verliehen vor
allem der bauerlichen Kulturlandschaft der Wetterau beson-
dere Ziige, wodurch sie sich bis heute von den lindlichen
Siedlungsgebieten der nordhessischen Beckenlandschaften
unterscheidet.

Bei Rendel und Niederurff (Karte 40 Ab) erinnern die
markanten Begrenzungen des Dorfbereichs gegen die Flur an
die frithere Befestigung. In beiden Dérfern erhilt der Grund-
riff auflerdem durch einige geradlinig verlaufende Straflen und
sich etwa rechtwinklig kreuzende Gassen eine besondere
Gestalt. Bezeichnenderweise besitzt der Grundrifi des
Realerbteilungsdorfes Rendel die insgesamt geringste Aus-
richtung nach der dufleren Dorfbefestigung.

Dagegen findet sich in Rofld orf eine gleichmiflige Bebau-
ungsdichte. Den Mittelpunkt des Dorfes bildet der viereckige
Kirchhof. Eine innere Gasse verlauft annihernd parallel zur
dufleren Befestigung. Vielleicht markiert diese Gasse eine
altere Dorfbegrenzung von Rofldorf, das nach 1494 durch
den Zuzug der Bewohner des wiistfallenden Klein-Rofldorf
vergrofiert wurde (KErN, 1966, S. 115).

Regelhafte Ortsformen sind in Hessen weniger verbreitet
als geschlossene Dorfer mit regellosem Grundrif. Keiner der
regelhaften Ortsformtypen dominiert in einem Teilgebiet
Hessens eindeutig gegeniiber regellosen Formen, sieht man
von den Waldhufensiedlungen des Odenwaldes ab. Unter
den regelhaften Ortsformen findet sich eine Vielzahl von
Typen, die sich wie Straflenweiler und Straflendorfer nur
geringfiigig oder aber wie Anger- und Stralendérfer
betrichtlich unterscheiden. Zusammenfassend konnen in den
einzelnen Typen »lineare Ortsformen« gesehen werden. Sie
sind dann gegeben, wenn ein so grofler Teil der Gehofte sich
an einer oder mehreren Orientierungslinien aufreiht, dafl der
Ortsgrundrifl durch ein lineares Ordnungsgefiige deutlich
bestimmt wird. Bei den linearen Ortsformen handelt es sich
um »zeitlose Formen«, die keiner bestimmten Periode der
Siedlungsentwicklung ausschlieflich zugeordnet werden
konnen. Im Gegensatz zur regellosen Ortsform des Haufen-
dorfes, die aus dem Zerfall dlterer bauerlicher Sozialstruktu-
ren zu differenzierten Gruppen resultiert, sind die linearen
Ortsformen der Ausdruck relativ einheitlicher Sozialstruktu-

ren mit wenig verschiedenen Besitzgrofien, Betriebsformen
und Rechtsgegebenheiten.

Lineare Anordnung weisen wohl schon die Gehofte kleiner
weilerartiger Wohnplitze des frithen Mittelalters auf. So
scheinen die drei Urhofe des wahrscheinlich im 7. Jh. gegriin-
deten Kirchhasel (ehem. Kr. Hiinfeld) halbwegs regelhaft
langs eines Weges aufgereiht gewesen zu sein (HILDEBRANDT,
1968, Fig. 30). Auch im Zusammenhang mit den Rodungen
hangsenkrechter Breitstreifenfluren ist es im 8. und 9. Jh. zur
Entstehung von Rethenweilern gekommen (Nitz, 1962, Fig.
14). Anscheinend sind vereinzelt die Gehofte von Rethenwei-
lern zunidchst um angerihnliche Areale angeordnet gewesen.
Eine derartige Ortsform kann fir das 980 an Fulda
geschenkte Wipperode (Kartenblatt 41) wahrscheinlich
gemacht werden. In der frithen Neuzeit reihten sich die
Gehofte an einer rd. 150 m siidlich des Vierbachs verlaufen-
den Strafle auf, die sich im inneren Dorfbereich in die
Straflenziige »Obergasse« und »Untergasse« gabelte und ein
etwa ovales Areal umgab. Die Riickschreibung der neuzeitli-
chen Besitzverhiltnisse zeigt, dafl sich die urspriinglichen
Hufensitze sudlich der Strafle befanden, wobei die Kirche
etwa zentrale Lage zum gesamten Dorfbereich und dem
vorgelagerten Areal zwischen Ober- und Untergasse, das
unbebaut war, besafl (Born, 1970, S. 21 und Karte 1). Eine
ahnliche Grundrifigestaltung fand sich wahrscheinlich auch
bei Siedlungen der spatmerowingischen/karolingischen
»Staatskolonisation«. So lagen im Umkreis der karolingi-
schen Landesfeste auf dem Christenberg neben Straflen- und
Angerdortern noch Dorfer mit einer sich stimmgabelformig
aufzweigenden Hauptstrafle (Born, 1968). Unklar sind vor-
erst noch Alter und Genese des Angerdorftypes von Wol{-
terode. Moglicherweise handelt es sich bei dem linearen
Dorf mit einem kleinen, vom Kirchhof eingenommenen
Anger um eine Abwandlung des Straflendorftypes mit
randlich stehender Kirche, wie ihn Wellingerode zeigt.
Diese Ortsform tritt im Werra- und Meifinergebiet ziemlich
hiufig auf. Ihre Regelhaftigkeit erwichst vor allem aus der
fast geradlinigen Straflenfiihrung und der zum Straflenverlauf
hin orientierten gleichformigen Anordnung der Gehoft-
grundstiicke. Der Ortsformentyp von Wolfterode ist selte-
ner; er findet sich im Meifinergebiet z. B. noch in Alberode
und Mitterode.

Unter den regelhaften Ortsformen des hohen und spiten
Mittelalters iiberwogen Straflendorfer. Sie finden sich hiufig
in Verbindung mit hangsenkrechten Streifenfluren und Lang-
streifenfluren, wie das im siidlichen Niedersachsen gelegene
Landwehrhagen, das vor 1180 als Landgrebenhagen gegriin-
det worden war. Anstelle der einzeiligen Strafenweiler und
-dorfer des frithen Mittelalters wurden im hohen Mittelalter
zweizeilige Straflendorfer zu den bevorzugtesten regelhaften
Siedlungsformen. Sie scheinen auch zu den hochmittelalterli-
chen Streifenfluren im Hohen Vogelsberg (Born und SeEL,
1961) gehort zu haben; freilich ist die regelhafte Gestalt dieser
Dérfer im Laufe der Jahrhunderte stark verwischt worden.
Auch in anderen Gebieten haben mittelalterliche Straflendor-
fer ihren regelhaften Grundrifl weitgehend eingebiifit. So
verteilten sich in Schwalefeld im 19. Jh. westlich des
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Baches die Gehofte nur noch unregelmaflig und etwas locker
auf verschieden grofle und gestaltete Grundstiicke. Der Aus-
bau des Dorfes folgte nicht der Dorfstrafle als dem bestim-
menden Grundrifimerkmal, sondern geschah 6stlich des
Baches, wo sich Gehofte auf kleinen Grundstiicken dicht
geschart aufreihen.

Wihrend der frithneuzeitlichen Ausbauperiode waren
dhnliche Veranderungen der Dorfformen haufig, sie erwuch-
sen aus den parallel zum Anstieg der Bevolkerungszahlen
erfolgenden sozialen Differenzierungen. Vereinzelt ist das
Wachstum der Dorfer von den Grundherren kontrolliert
worden, die neu aufgekommenen drmeren Sozialgruppen
wurden in regelhaft gestalteten Ortsteilen angesiedelt. So
scheint Gilsa (Kartenblatt 40A) erst nach der Gutsbildung
eine straflendorfartige Ausweitung erhalten zu haben. Auch
ein grofler Teil der in der frithneuzeitlichen Ausbauperiode
wiedergegriindeten Wohnplitze erhielt regelhafte Gestalt
(JAGEr, 1967, Fig. 2). Genauere Kenntnisse iiber die bei
solchen Ortsneugriindungen angewandten Prinzipien der
Siedlungsgestaltung besitzen wir nur fiir das Hiinfelder und
das Fuldaer Land (HiLpesranpT, 1968; ROLL, 1966).
Schliefflich erbrachte der absolutistisch gelenkte Landesaus-
bau des 17./18. Jhs. wiederum lineare Ortsgrundrisse, die
zum Teil sogar schematische Gestaltung erhielten. Deutlich
zeigte sich dies bei den Siedlungen der wihrend dreier
Einwanderungsperioden von 1685-89, 1697-99 und um 1720
in fast allen evangelischen Territorien Hessens aufgenomme-
nen Hugenotten und Waldenser. Bei ihrer Ansiedlung war
das Straflendorf zwar nicht die ausschlieffliche, aber doch die
bevorzugte Siedlungsform (ScHARLAU, 1956; ZOGNER,
1966). Das Straflendorf ermoglichte die regelhafte Anord-
nung gleich grofler Hofreiten und auch den fiir Hugenotten-
dorfer charakteristischen Standort der Kapelle in dominie-
render Position in der Mitte oder am Ende ein- oder zweizei-
liger Gehoftreithen. Zwei Typen des Straflendorfes konnen
bei Hugenottensiedlungen unterschieden werden; bei den
meisten Ortschaften verlauft die Strafle fast streng geradlinig
und miindet auf einen kleinen Platz vor der Kapelle aus, wie
z.B. in Leckringhausen, nur in wenigen Dérfern folgten
die Gehoftreihen dem gekriimmten Verlauf von schon vorher
vorhandenen Wegen.

Zur Regelhaftigkeit der Ortsformen trat die grofigliedrige
oder auch schematische Gestaltung der Flur. Die Landereien
nordhessischer Hugenottendérfer gliederten sich entweder in
grofigliedrige Gewanne mit geradliniger, fast langstreifiger
Parzellierung oder in kleinere Gewanne mit geradliniger
Begrenzung und gleichmifliger Parzellenaufteilung. Die
Merkmale dieser beiden Flurformentypen scheinen sich in
der Flur von Leckringhausen zu vereinigen. Das Dorf war
1699 in der Gemarkung Wolfthagen auf dem Gelinde einer
frithneuzeitlichen Meierei gegriindet worden (ZOGNER,
1966, S. 160f.). 14 franzosische Familien erhielten acht
Hufen Land der Meierei, die damals nur noch als Triescher
genutzt wurden. Wahrscheinlich zeichnet sich in den Gren-
zen der grofigliedrigen Gewanne noch die dltere Blockflur der
Meierei ab. Zunichst wurden die Gewanne als »Portions-
land« mit gleichen Anteilen von je 14 Parzellen an die Bauern

aufgeteilt. Bis 1784 erfolgten kleinere Verinderungen der
Parzellierung; immerhin erinnerte in den meisten Gewannen
noch die Zahl von 10-13 Parzellen wenigstens annihernd an
die Zahl der ersten Siedlerstellen.

Die vor allem bei den Hugenottendorfern des 18. Jhs.
vorhandene schematische Gehoftanordnung 1afit sich auch
bei anderen Dorfformen dieses Jahrhunderts feststellen, bei
denen die Strafle nicht das bestimmende Element des Orts-
grundrisses bildet. Das entscheidende Motiv fiir die Grund-
riigestaltung scheint oft die iibersichtlich »prospecthafte«
Gestaltung des Ortsbereiches gewesen zu sein, hierin duflert
sich das Bestreben der Landesherren und Behorden des
18. Jhs. nach rationaler Siedlungsgestaltung. Es zeigte sich
auch in der Planmifligkeit des Wiederaufbaus bzw. der
Griindung nassauischer Stidte; in Nassau-Oranien wurden
entsprechende Planungsideen dann sogar beim Wiederaufbau
landlicher Siedlungen wirksam. Seit 1747 haben bei Grofi-
brinden zerstorte Dorfer durch sorgsam geplanten Wieder-
aufbau eine regelhaft schematische Gestaltung erhalten
(WEBER, 1966). Da die neuen Dérfer den Bereich der abge-
brannten Wohnplatze wieder einnehmen sollten, konnten
nur in seltenen Fillen Haufendorfer durch Straflendérfer
ersetzt werden. Hiufiger entstanden beim Wiederaufbau
erneut geschlossene Dorfer. Mit geordneter Wegefithrung
und Gehoftanordnung, einheitlichen Hausformen und
gleichartiger Fachwerkgestaltung setzten sie sich aber von
den regellosen Haufendorfern ab. Das Streben nach Einfach-
heit und Ordnung der Form, Ubersichtlichkeit des Ortsbil-
des und Kostenersparnissen beim Wiederaufbau waren auch
fir das nach 1778 neu entstehende Frohnhausen die
Grundprinzipien der Planung. Von den Behorden sind beim
Wiederaufbau die lokalen topographischen Gegebenheiten
beriicksichtigt worden, so daff trotz allem Schematismus den
Plansiedlungen ein individuelles Gesicht verblieb. Vorausset-
zung fiir den geregelten Wiederaufbau war die Einheitlichkeit
der bduerlichen Sozialstruktur, bei der Planung brauchten
deshalb die vor den Brinden bestehenden Besitzverhiltnisse
nicht beachtet zu werden.

Straflendorfer entstanden als wichtigster Typ linearer
Dorfformen in Hessen in der Regel im Zuge kollektiver
Rodungen, Landzuweisungen oder Aufbaumafinahmen,
ohne an eine bestimmte Periode der Siedlungsentwicklung
gebunden zu sein. Im 8stlichen Nordhessen bewirkten der
hohe Anteil mittelalterlicher und frithneuzeitlicher Rodungs-
siedlungen und der in vielen Ortschaften beobachtete Giiter-
schlufl eine groflere Konstanz linearer Ortsformen als im
westlichen Nordhessen (Born, 1972, Abb. 1). Hier scheint
die Siedlungsentwicklung in den meisten Berglandschaften
im geringeren Mafle durch bestimmte Rodungskampagnen
periodisiert worden zu sein; dafiir erhielten die Siedlungsfor-
men umfassendere Veranderungen.

41: Formen landlicher Siedlungen

Gewannfluren sind die verbreitetsten Flurformen in Hes-
sen. Sie entstanden als Resultat der Aufsplitterung von
Flureinteilungen mit geringer Parzellierung, die aufgrund
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von Bevolkerungszunahme oder wirtschaftlichen Entwick-
lungen erfolgte (KrRENZLIN, 1961). Das Bevolkerungswachs-
tum machte die Einrichtung neuer bauerlicher Betriebe erfor-
derlich; dies geschah durch Rodungen oder durch Teilung
vorhandener Betriebe mit entsprechender Flurparzellierung.
Bei Einfiihrung der zelgengebundenen Dreifelderwirtschaft
wurde in Fluren mit ausgepragter Gemengelage eine einiger-
maflen gleichmifige Streuung der Landereien eines Betriebes
in allen Zelgen benétigt; auch derartige Vorgange trieben die
Vergewannung voran. Schliefllich bewirkte seit dem 16. Jh.
noch die Entstehung der sozial unter den Bauern stehenden
Nachsiedlergruppen verstirkte Parzellenaufteilungen. In
Hessen scheinen im hohen Mittelalter die Auflosung der
Villikationsverfassung und die Getreidekonjunktur zunichst
in den Lofgebieten der Beckenlandschaften zur Zelgenbil-
dung und Vergewannung gefithrt zu haben. In der Wetterau
waren im 14. Jh. Kurzstreifen, die sich in zelgenunterteilten
Fluren wahrscheinlich zu Gewannen gruppierten, die ver-
breitetste Parzellenform; vielleicht hatte die Vergewannung
schon im 11. Jh. eingesetzt (OBsT, 1966). Dagegen scheint in
den nordhessischen Beckengebieten und in den meisten
Berglandschaften sich die Entwicklung zu Gewannfluren und
geregelten Feldwechselsystemen allmahlich vollzogen zu
haben. In vielen Gemarkungen nahmen die Vergewannung
und Zelgenbildung erst in der frithen Neuzeit einen stirkeren
Umfang an. Zwar war es auch hier seit dem spaten Mittelalter
zu Parzellenteilungen gekommen, die auch durchaus schon
zu ersten Gewannbildungen gefithrt haben konnen; trotzdem
bestimmten jedoch bis in die Neuzeit Blocke und Streifen die
Flurparzellierung.

Vor allem gilt dies fiir Gewannfluren in Anerbenrechtsge-
bieten. Stolzenbach besafl im 18. Jh. eine gleichlaufende
Gewannflur, in der einige kleine Blockparzellen lagen. Von
acht Bauern wurde Hufenland bewirtschaftet, das zu etwa
gleichen Teilen denen von Dalwigk-Lichtenfels und denen
von Dalwigk-Schaumburg zinsbar war. Das Hufenland von
vier Bauern wies deutliche Nachbarschaftslagen auf, die auf
jiingere Teilungen von zwei Hufengiitern zuriickzufiihren
sind. Eine Riickschreibung der so ermittelten sechs alteren
Hufengiiter ergibt ein Flurbild, das durch Blocke und strei-
fige Parzellen bestimmt wird (vgl. Kartenblatt 41). Wahr-
scheinlich sind die meist relativ schmalen Streifenparzellen
aus Breitstreifen von rd. 100 m Breite hervorgegangen. Die
urspriingliche Streifenbreite zeigt sich anscheinend noch in
dem 100 m langen Kastenacker nordlich des Dorfes, das
gleiche Breitenmaf} tritt auch bei anderen durch Riickschrei-
bung erschlossenen Streifen auf (Born, 1970, S. 252). In der
friihen Neuzeit war nur aus dem gleichgerichteten Verlauf
der Gewannraine die Ausrichtung der ilteren Streifen noch
ersichtlich.

Ahnliche Riickschreibungen sind bei den weitaus stirker
parzellierten Gewannen in Realerbteilungsgebieten nur in
Ausnahmefillen méglich. Fiir Quotshausen im Breiden-
bacher Grund erlaubt nur die Form der Gewanne gewisse
Riickschliisse auf die Flurentwicklung. Die Hakenhofe des
kleinen Dorfes liegen im Wiesengrund des Perftales, das
Ackerland erstreckt sich beiderseits des Tales auf den Hingen

waldbedeckter Kuppen. Auch hier war im 19. Jh. die
Gewannflur mit Blockparzellen durchsetzt, ohne dafl es
dadurch zu besonderen Storungen des Gewanngefiiges kam.
Drei Typen von Gewannen lassen sich unterscheiden. Vor
allem westlich des Dorfes besafien die Raingrenzen in Anpas-
sung an die Reliefverhiltnisse gekrimmten Verlauf, die
Anwandgrenzen waren nicht parallel geordnet. Moglicher-
weise zeigen diese Gewanne den Bereich der Kernfluren an,
vielleicht handelt es sich hierbei auch um die iltesten
Gewannparzellierungen innerhalb der Flur. Nordéstlich des
Dorfes und am siidwestlichen Rand der Flur fanden sich
schematisch gestaltete Gewanne mit geradlinigen und paralle-
len Anwandgrenzen. Sie scheinen entweder im Zuge jiingerer
Rodungen oder durch Umgestaltungen alterer Parzellierun-
gen entstanden zu sein. Schliefllich lagen am Rand der Walder
noch Gewanne, deren Anwandgrenzen sich in den Wald-
grenzen fortsetzten oder auf Waldvorspriinge stieflen, sie
sind dadurch als jiingere Rodungen erkennbar. Die besonders
starke Parzellierung der Flur erklart sich aus dem im Breiden-
bacher Grund in der frithen Neuzeit ausgeiibten bauerlichen
Ganerbenrecht, das Betriebszersplitterungen im hohen Mafle
forderte (HutH, 1966/67, S. 1851t.).

Bauerliche Blockfluren mit Gemengelage des Besitzes sind
in Hessen relativ selten (Born, 1972, S. 59). Sie bildeten sich
aus bei ungelenkten Rodungen, die iiber lingere Zeitriume
individuell vorangetrieben wurden. Auflerdem entstanden sie
aber auch beim Zerfall anderer Flurformen, der wegen
bestimmter Rechtsgegebenheiten oder flurzwangfreier
Bodenbewirtschaftung nur allmihlich erfolgte und keine
Gewannbildung erbrachte. In der Flur von Rémershausen
zeigten sich im 18. Jh. nur geringe Ansitze zur Gewannbul-
dung; Blocke von z. T. ungefiiger Gestalt und Streifenparzel-
len iberwogen. Die Parzellierung deutet auf ein verschieden
weit vorangeschrittenes Zerfallsstadium unterschiedlicher
Ausgangsformen hin. Tatsachlich lifit die Riickschreibung
der kleinbiuerlichen Blockflur breitstreifige Parzellierungen,
dann aber auch in den relativ dorfnahe gelegenen Flurteilen
»Das alte Hagenfeld«, »Die Triftacker« und » Auf der Kohl-
statte« blockformige Parzellierungen erkennen (vgl. Karten-
blatt 41 Abb. Romershausen). Moglicherweise handelt es sich
bei letzteren um frithere Grofiblocke eines rechtlich bevor-
zugten Hofes. Die Ansitze zur Gewannbildung waren
bezeichnenderweise im siidostlichen Flurteil auf Ausmarker-
land, wo Teilungen nach Belieben erfolgen durften, am
weitesten vorangeschritten.

Die wichtigsten Typen regelhafter Flureinteilungen bilden
in Hessen neben den neuzeitlichen Plangewannfluren die
Waldhufenfluren und die hangsenkrechten Streifenfluren.
Als Waldhufensiedlungen bezeichnen wir Gehoftaufreihun-
gen an Straflen oder Biachen mit hofanschlieflenden gleichlau-
fenden Streifenparzellierungen, die sich tber Ackerland,
Griinland und Wald erstrecken, in Einodlage des Besitzes;
eine Hufe entspricht einem Streifen. Zweifellos handelt es
sich hierbei um eine sehr zweckmaflige Siedlungsform, mit
der in einer Gemarkung weitgehende Gleichheit der Betriebs-
groflen, Parzellenlage und -erstreckung erreicht werden soll.
Trotzdem sind Waldhufensiedlungen in den mittelalterlichen
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Rodungsgebieten Hessens nur selten angelegt worden, ledig-
lich im Odenwald bilden sie die vorherrschende Siedlungs-
form (Nirz, 1962, S. 491f.).

Zur Entstehung von Waldhufensiedlungen kam es im
Odenwald seit dem 9. Jh. im Zuge der vom Kloster Lorsch
getragenen Kolonisationstatigkeit. Es hat sich zunichst nur
um kleine Reihenweiler gehandelt, zu denen nur 3-7 ha grofie
Hufen gehorten. Im Gegensatz zu ausgereiften Waldhufen-
siedlungen des hohen Mittelalters verfiigten ihre Friihformen
in den Gemarkungen noch iiber grofle Waldareale, die von
den Bauern als Allmende oder Mirkerwald genutzt wurden.
Im hohen Mittelalter erfolgte das Wachstum der Kurzhuten
zu ausgereiften Waldhufen durch Verlingerung der Hufen-
streifen in die Wilder. Auch die jetzt in edaphisch und
klimatisch benachteiligten Gebirgslagen neugegriindeten
Hufensiedlungen erhielten von vorneherein Hufengroflen
von 40-60 ha, damit bei extensiven Bodennutzungsformen
auf wenig ertragreichen Boden die Ackernahrung gesichert
werden konnte.

Bei dem am Limes gelegenen Dorf Wiirzberg handelt es
sich um eine ausgereifte Waldhufensiedlung (N11z, 1962, S.
52f.). Der iiberwiegende Teil der Gemarkung wurde in 22
Streifen aufgeteilt, deren Reichweite sich nach kleinen Bach-
liufen richtete. Wahrscheinlich besaflen die Vollhufen
urspriinglich eine Grofle von 40-50 ha (Buxsaum, 1928, S.
38). Bei einer Breite von 80-100 m erreichten die Hufenstrei-
fen Lingen von fast 5 km. Vor allem in den zentralen
Flurteilen sind einige Hufen geteilt worden, die verschiedene
Breite der Streifen liflt das Nebeneinander von Voll- und
Halbhufen deutlich ersehen. Die meisten Gehofte des
Reihendorfes ordneten sich lings eines Weges an, charakteri-
stischerweise wurde der Ubergangsbereich zwischen Acker-
land und Griinland als Standort gewihlt. Auf dem stark
hingigen Gelinde in der &stlichen Gemarkung verblieb
auflerhalb der Streifenparzellierung Wald, von dem kleinere
Flichen 1830 und 1834 parzelliert und an iltere Ortsbiirger
verteilt wurden.

Méglicherweise gingen das unregelmifig-lineare Dorf
Wipperode und die zugehorige hangsenkrechte Streifen-
flur auch aus einer Waldhufensiedlung hervor (Born, 1970,
S. 21f.). In der ungleichen Grofle der Gemarkungen und
Streifenparzellen von Wipperode und Wiirzberg zeichnet
sich der Gegensatz zwischen frithmittelalterlichen Weiler-
siedlungen mit Kurzstreifen und hochmittelalterlichen Dorf-
siedlungen mit langen Streifen eindrucksvoll ab. Kurzbreit-
streifen vom Typ Wipperode bilden die einzige bisher
bekannte regelhafte Flureinteilung des frithen Mittelalters in
Hessen. H. HiLDEBRANDT (1968, S. 302ff.) hat fiir zwel
bestehende Dorfer und vier Ortswiistungen des Hiinfelder
Landes friihmittelalterliche Streifenparzellierungen mut
40-70 m breiten und 300-500 m langen hangsenkrechten
Parzellen nachweisen konnen. Sie besaflen keinen Hofan-
schluff, wahrscheinlich bestand aber Besitzeinodlage. Im
hohen Mittelalter sind die kleinen Streifenparzellen durch
Zurodung vergroflert worden; es erfolgte also die gleiche
Entwicklung wie bei zahlreichen Waldhufensiedlungen.

Wegen solcher nachtriglichen Vergroflerungen sind die

Kurzbreitstreifen durch Riickschreibung neuzeitlicher Kata-
sterangaben nur selten eindeutig nachzuweisen. Wipperode,
das vielleicht auf eine Griindung thuringischer Adliger
zuriickgeht, besafl in der frithen Neuzeit eine hangsenkrechte
Langstreifenflur, die durch Aufsplitterung einer Breitstrei-
fenflur mit waldhufenartiger Gehoftanordnung entstand, wie
die Riickschreibung wahrscheinlich macht (Born, 1970,
Karte 1). Moglicherweise kam die Breitstreifenflur erst aut,
als Wipperode 980 an Fulda geschenkt worden war. Die
urspriingliche dorfferne Begrenzung der Breitstreifenflur
wurde im 18. Jh. vielleicht noch durch die Grenzen der
Waldareale im mittleren Flurteil angezeigt. Zu unbekannten
Zeitpunkten erfolgten dann Parzellenverlingerungen und
-teilungen mit dem Resultat einer Langstreifenflur. Sicher
nachweisbar ist eine Langbreitstreifenflur fiir das in der Mitte
des 11. Jhs. im Hohen Vogelsberg gegriindete Breungeshain
(KRENZLIN, 1961, Abb. 1). Der gleiche Flurformentyp lafit
sich fiir andere hochmittelalterliche Siedlungen im Hohen
Vogelsberg (SeeL, 1963, S. 233f.), Bramforst (HiLpg-
BRANDT, 1968, S. 168ff.), Kaufungerwald (Born, 1970,
Karte 11), Fulda-Werra-Bergland (MEerTzen, 1895, Atlas-
Band, Nr. 114) und Kellerwald (Born, 1972, S. 24) feststel-
len. Tatsachlich bildeten im hohen Mittelalter die Langstrei-
fenfluren im allgemeinen gegeniiber der Kurzbreitstreifenflur
die bevorzugte Rodungsform.

Zu den Lings- und Querteilungen in der Wipperoder Flur
scheint es erst nach der spatmittelalterlichen Wiistungspe-
riode gekommen zu sein. Voraussetzung daflir war die
Angliederung der Wiistungsflur von Brausdorf. Sie blieb als
selbstindige Flureinheit erhalten, verlor aber im 16./17. Jh.
ihren Charakter als Hufenland. Als teilbares Erbland zertiel
sie schnell in eine kleingliedrige Gewannflur. Der Zuwachs
an Lindereien aus der Wiistungsflur ermdglichte den Wippe-
roder Bauern einzelne Betriebsteilungen, durch die der strei-
fige Charakter der Flur nicht sonderlich verindert wurde
(Born, 1970, S. 26).

Nicht immer sind Lindereien von Ortschaften, die wih-
rend der spitmittelalterlichen Wiistungsperiode verlassen
wurden, den weiterbestehenden Dorfern angegliedert wor-
den. Vor allem in den Berglandschaften kam es zur Entste-
hung von Flurwiistungen. Sie zeichnen sich heute in Wildern
und auf Grasweiden durch die Relikte von morphologischen
Kleinformen des Ackerbaus noch ab. Stufenraine, Wolbak-
ker, Blockwille und Lesesteinhaufen geben Aufschluf {iber
die Lage des Ackerlandes verschwundener Ortschaften und
iiber das Ausmafl des im spaten Mittelalter erlittenen Kultur-
landverlustes. Die Kartierung der Relikte lafit zwar nicht
immer die mittelalterliche Flureinteilung erkennen (Mor-
TENSEN, SCHARLAU, 1949), liefert aber doch oft Hinweise auf
das Grundprinzip der Parzellierung (Born, 1967). Fiir Flur-
wiistungen des spaten Mittelalters kann dabei mitunter der
Nachweis gelenkter hochmittelalterlicher Rodung erbracht
werden (KErN, 1966, S. 1481t.).

Bei den von K. ScHARLAU (1954/55) und seinen Schiilern
im Kniill, Vogelsberg, Burgwald, Westerwald und am Ost-
rand des Rheinischen Schiefergebirges kartierten Flurwii-
stungen handelt es sich iiberwiegend um Systeme isohypsen-
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parallel verlaufender Ackerraine. Die einzelnen Raine wer-
den als Parzellengrenzen bewertet, ihre Anordnung schien
auf hangparallele Langstreifen mit 20-40 m breiten und
500-1500 m langen Parzellen hinzudeuten. Von diesen
Befunden mufite abgegangen werden, vielmehr besitzen die
Flurwiistungen folgende Grundmerkmale: Die iiberwie-
gende Zahl der Flurrelikte wird von isohypsenparallelen
Stufenrainen gebildet, deren Verlaufsrichtung eine ausge-
prigte Gelindeanpassung aufweist. Die Ausdehnung der
meisten Rainsysteme richtet sich nach den Reliefverhiltnis-
sen, die Linge der Raine und auch die Breite der Ackerterras-
sen konnen sehr unterschiedlich sein. Fast immer ergeben
Kartierungen derartiger Flurrelikte ein insgesamt regelloses
Bild, wie es auch die Anordnung der Stufenraine am Stidhang
des Heunstein zeigt. Der gekriimmte Verlauf der Stufen-
raine und die nach Osten zunehmende Breite der Terrassen
resultieren aus der verschiedenen Steilheit des mit Block-
schutt durchsetzten Hanges. Aus den Stufenrainen 1st ein-
stige Parzellierung nicht zu ersehen, derartige Flurwiistungen
konnen unter Verzicht auf eindeutigere Aussagen nur als
»regellose Terrassenfluren« (Born, 1967) bezeichnet
werden.

Die Deutung der Flurwiistung am Heunstein wird dadurch
erschwert, dafl neben den mittelalterlichen Rainen offen-
sichtlich noch iltere Flurrelikte vorhanden sind. Die 471 m
hohe Diabaskuppe trigt die Reste einer vorgeschichtlichen
Ringwallanlage. Die Abbildung zeigt nur die siidlichen Befe-
stigungsanlagen. Unmittelbar an die dufleren Befestigungs-
wille schlieflen kurze Blockwille mit hangsenkrechtem Ver-
lauf an, die mit einzelnen isohypsenparallelen Stufenrainen
blockférmige Areale umgrenzen. Andere Blockwille sind
weiter hangabwirts zu bemerken, sie scheinen allerdings an
einigen Stellen, wo sie wahrscheinlich von jiingeren Acker-
terrassen mit bis zu 500 m langen Stufenrainen gekreuzt
werden, geschleift und zu Steinhaufen zusammengelegt wor-
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