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Kleinere Gratschaften und Herrschaften vermochten kaum
einzeln politische Bedeutung zu erlangen, sie bekamen erst
dann Gewicht, wenn sie sich mit anderen zusammenschlos-
sen. Eine solche Vereinigung, die zeitweise fihig war, auf
politische Entwicklungen Einflufl zu nehmen und in die
Auseinandersetzungen groflerer Machte einzugreifen, war
der Wetterauer Grafenverein.

Die Anfinge dieses Verbandes, der aus dem gemeinsamen
Interesse seiner Mitglieder nach Abwehr fremder, territorial-
herrlicher Einfliisse erwachsen war, liegen bereits im 14. Jh.
Seine eigentliche Handlungsfahigkeit erlangte er aber erst
unter veranderten dufleren Bedingungen: Als sich die Herren
und Grafen der Wetterau enger zusammentaten, waren die
Reichsstidte Frankfurt, Gelnhausen, Friedberg und Wetzlar
sowie die Reichsburgmannschaften und Ganerbschaften zu
Friedberg, Lindheim, Staden, Kalsmunt und Gelnhausen zu
einer eigenen groflen Politik nicht mehr fihig. Erst bei
schwindender Stirke und riickliufiger Bedeutung der
Wetterauer Stidtebiinde und Landfriedenseinungen sowie
nach Beilegung der tiefen Gegensitze zwischen den beiden
einflufireichsten Familien des Gebietes, den Grafen von
Katzenelnbogen und von Nassau, waren die Voraussetzun-
gen fiir einen organisatorisch festen politischen Zusammen-
schlufl gegeben. Betrieben wurde er besonders von den
michtigen und finanzstarken Katzenelnbogenern, die bei
ihren Bemiithungen um das Zustandekommen einer Grafenei-
nung sicher auch an die Festigung der Stellung ihres Hauses
dachten. Durch ein Anfang des 15. Jhs. von ihnen angeregtes
Biindnis mit den Grafen von Rieneck, Solms, Ziegenhain,
Wertheim, Nassau-Saarbriicken und den Herren von Epp-
stein, Isenburg und Hanau war die Grundlage fiir die Grafen-
union geschaffen.

Mit dem Aussterben des Hauses Falkenstein-Miinzenberg
1418 kam es zu erheblichen Verschiebungen der Macht- und
Besitzverhaltnisse in der Wetterau, die ein rasches und einiges
Handeln der Betroffenen erforderten, um sich gegen die
immer bedrohlicher werdenden Ausdehnungsbestrebungen
der benachbarten Territorialfiirsten, insbesondere der Land-
grafen von Hessen, zu wehren. Zudem war mit Erzbischof
Johann von Mainz 1419 der letzte Reichslandvogt der Wet-
terau ohne Nachfolger verstorben. Das gemeinsame Inter-
esse, politische und territoriale Selbstindigkeit zu bewahren,
filhrte in dieser Situation zu einem festen Zusammengehen
und zur Griindung des Wetterauer Grafenvereins im Jahr
1422,

Nach dem Erldschen der Landvogtei bemiihte sich die

Gemeinschaft, den Charakter der Wetterau als eines gefreiten
Bezirks zu erhalten. Sowohl die Goldene Bulle von 1356, die
in den Artikeln 14 bis 17 und durch ihre Gesamttendenz auf
die Friedenswahrung einwirkte, als auch das Machtpotential,
das der Grafenverein nach Abschluff seines Biindnisses dar-
stellte, legten es nahe, dafl die Grafen und Herren dieses
Gebietes die Landfriedenswahrung iibernahmen. Schon
duflere Anlisse dringten zum gemeinsamen Handeln, aber es
kam entscheidend hinzu, daf} eine Standesvertretung der
Grafen auf den Reichstagen erforderlich wurde, so daf} die
Wurzeln fiir die Griindung der Vereinigung sowohl im
Bestreben nach Erhaltung des Landfriedens als auch in den
Standesinteressen der Grafen und Herren liegen.

Wie sehr man einen gemeinsamen Vertreter bendtigte, der
bei Reichstagsversammlungen fiir die Gemeinschaft sprach,
wurde um so deutlicher, als seit 1422 die im Reichstag
Vertretenen zu finanziellen Leistungen und Truppenentsen-
dungen im Zusammenhang mit den Hussiten- und spiter den
Tiirkenkriegen herangezogen wurden. Der Grafenverein

‘konnte im Namen seiner Mitglieder verhandeln und Ent-

scheidungen mitbeeinflussen. Nur gemeinsam war man in der
Lage, gegen die Forderungen nach hoheren Reichssteuern
anzugehen und die bedrohte Reichsstandschaft gegeniiber
anderen zu verteidigen.

Dafl der Wetterauer Bund zu einer eigenstindigen Politik
fahig war, bewies er 1427 bei den Friedensverhandlungen
nach den Auseinandersetzungen zwischen Erzbischof Kon-
rad von Mainz und Landgraf Ludwig I. von Hessen, als er
dem unterlegenen Erzbischof durch Verbiirgung der an
Hessen zu zahlenden Kriegsentschidigung Frieden schliefen
half.

Der biindischen Bewegung unter Leitung der Grafen von.
Katzenelnbogen schlossen sich bis zur Mitte des 15. Jhs.
weitere Hauser an, 1436 wurde auch Nassau-Dillenburg-
aufgenommen. Auf der Gegenseite gelang es den Landgrafen
von Hessen, ihren territorialen Einflufl auszuweiten, nach-.

.dem 1431/38 Waldeck unter hessische Lehenshoheit geraten

und 1450 die Grafschaft Ziegenhain an Hessen gefallen war.
Als 1479 mit dem Tode Philipps des Alteren das Geschlecht
der Grafen von Katzenelnbogen erlosch und das Land an
seinen Schwiegersohn Heinrich III. von Hessen fiel, iiber-
nahmen die Nassauer die Fithrung des Grafenvereins. Bereits
1474 hatte man zur Festigung des Verbands einen Einungs-
vertrag geschlossen; die im Jahre 1495 erfolgte Aufnahme
eines Teils der organisierten Ritterschaft, der sog. Wetterauer
Ganerbschaft, brachte eine Verstirkung fiir den Grafenbund,
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der zwei Jahre zuvor von Nassau, Solms und Hanau erneuert
worden war.

Die Reichsstandschaft erlangte der Wetterauer Grafenver-
band 1495. Auf dem Wormser Reichstag erhielt er eine
Kuriatstimme im Fiirstenrat und besaf eine gefestigte politi-
sche Stellung. Anfang des 16. Jhs., zur Zeit seiner grofiten
Ausdehnung, zihlten zu seinen Mitgliedern die acht Burg-
mannschaften bzw. Ganerbschaften Friedberg, Gelnhausen,
Falkenstein, Kronberg, Reifenberg, Dorheim, Lindheim,
Staden sowie die Hiuser Nassau-Beilstein, Nassau-Katzen-
elnbogen, Solms-Lich, Solms-Braunfels, Hanau-Miinzen-
berg, Hanau-Lichtenberg, Isenburg-Biidingen, Isenburg-
Grenzau, auflerdem die von Virneburg, von Pyrmont und
von Sayn. In dieser Zusammensetzung existierte der Grafen-
verein allerdings nicht lange, die ritterlichen Ganerbschaften
trennten sich bald wieder von ithm ab, um von den fiir sie zu
hohen Steuerbelastungen, die die Reichsstandschaft mit sich
brachte, frei zu werden. Sie organisierten sich dafiir in der
Folgezeit zum reichsritterschaftlichen Kanton Mittelrhein.
1512 traten dem Bund wieder die Rhein- und Eifelgrafen, die
sich fiir kurze Zeit von der Gemeinschaft gelost hatten, sowie
Waldeck und Wittgenstein bei. Der 1515 erfolgte korporative
Zusammenschluf} des Grafenvereins wurde in der folgenden
Zeit mehrtfach verlingert und erneuert. Zu den Reichstagen
schickte der Verein jetzt einen von seinen Mitgliedern
bestimmten, mit schriftlichen Instruktionen versehenen Be-
vollmachtigten.

Da sich die vielfachen Verinderungen in der Zusammen-
setzung des Wetterauer Grafenvereins im Laufe der Zeit nicht
kartographisch darstellen lassen, wurde ein Stichjahr
gewihlt. Das Kartenbild zeigt die Ausdehnung des Grafen-
bundes im Jahr 1520 (rot) vor dem Hintergrund des Wetter-
auer Landfriedensbereichs von 1354 (violett umrandet).
Herrschaftliche Gebiete, die zwischen 1422 und 1519 dem
Verein angeschlossen waren, sind angedeutet (hellrot). Der
Wetterauer Grafenverein umfafite 1520, knapp einhundert
Jahre nach seiner Griindung, folgende Mitglieder:

Heinrich von Nassau, Katzenelnbogen und Breda

Wilhelm von Nassau, Katzenelnbogen und Vianden

Johann von Manderscheid-Blankenheim

Wilhelm von Sayn-Wittgenstein

Johann von Nassau-Beilstein

Reinhard von Leiningen-Westerburg

Johann Ludwig von Nassau-Zweibriicken als Curator fiir
Ludwig von Nassau-Saarbriicken zu Weilburg

Johann von Wied

Philipp von Virneburg

Wilhelm von Neuenahr

Salentin von Isenburg-Grenzau

Eberhard von Kénigstein

Philipp von Hanau-Miinzenberg

Balthasar von Hanau-Miinzenberg

Philipp von Nassau-Wiesbaden

Jakob Burggraf von Rieneck

Philipp von Solms-Lich

Bernhard von Solms-Braunfels

Dieter von Isenburg-Biidingen

Johann von Isenburg-Biidingen

Philipp von Isenburg-Biidingen

Anton von Isenburg-Biidingen

Johann von Sayn (1521)

Philipp von Rieneck (1521)

Wilhelm von Moers (1521)

Johann von Salm-Reifferscheid (1521)
Kuno von Leiningen-Westerburg (1523)
Gerhard von Manderscheid (1523)
Gumprecht von Neuenahr (1523)
Wilhelm von Manderscheid, Abt von Priim (1523)
Eberhard von Aremberg (1523)

Der Zusammenschlufl der Wetterauer Grafen beruhte
nicht nur auf gemeinsamen politischen Interessen, sondern
besonders auch auf verwandtschaftlichen Beziehungen ein-
zelner Hauser untereinander, die dem Verband forderlich
waren. Als Beispiel fiir die weitreichenden familidren Verbin-
dungen ist in die Karte der genealogische Lebensraum der
Hauser Nassau-Dillenburg und Hanau, bezogen auf das
Stichjahr 1520, aufgenommen worden.

Nachdem Graf Heinrich von Nassau 1519 Leiter der
habsburgischen Wahlkommission geworden war und sich
nach dem Tode Maximilians I. fiir die Ubertragung der
Kaiserwiirde an Karl V. einsetzte, wurde der Grafenverein
durch den Nassauer im Sinne der bisherigen antiterritorial-
firstlichen, kaiserfreundlichen Haltung in reichspolitische
Angelegenheiten einbezogen. Immer noch galt es, den Ein-
fluff der Landgrafschaft Hessen auf die Wetterau so gering
wie moglich zu halten. Die Gegensitze hatten sich im Laufe
der Zeit nur noch vergrofiert durch belastende Mafinahmen
wie das Guldenweinzollprivileg und die anhaltende Feind-
schaft zwischen Hessen und Nassau wegen des Katzenelnbo-
gener Erbes. In Philipp dem Grofimiitigen hatte der Grafen-
verein einen ebenso entschiedenen politischen wie auch per-
sonlich starken Gegner, dem es gelang, die Handlungsfihig-
keit des Bundes so einzuengen, daf} dieser auflerstande war,
etwa im Schmalkaldischen Krieg eine bedeutende Rolle zu
spielen.

Von den Grafen von Nassau gingen schliefllich die Bemii-
hungen aus, die inneren und ufleren Schwierigkeiten des
Vereins zu iiberwinden und zu einer klaren, gemeinsamen
Politik zuriickzufinden. So sollte der Bund eine stindige
Geschiftsfithrung bekommen, doch schlugen zunichst alle
Wiederbelebungsversuche fehl. Erst nachdem Landgraf Phi-
lipp von Hessen und Graf Wilhelm von Nassau den Katzen-
elnbogener Erbfolgestreit 1557 durch den Frankfurter Ver-
trag beigelegt hatten, wirkte sich die Entspannung auch auf
den Grafenverein aus, den der latente Gegensatz fast véllig
neutralisiert hatte. Schon ein Jahr spiter trat der Verein
wieder in Erscheinung mit der Forderung der evangelischen
Stinde nach Freistellung, d.h. der Zulassung Angehériger
beider Konfessionen zu den groflen Domkapiteln und der
Gleichberechtigung evangelischer Glaubensanhinger in
geistlichen Stiften.

Die offentliche Gewalt im Wetterauer Grafenbezirk ging
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vom Grafentag aus, der die Wetterauer Reichsstandschaft
reprasentierte. Zu einer Verbesserung der Organisation ent-
schlof sich der Bund auf dem Friedberger Grafentag 1578.
Die Grafen von Nassau, Solms, Hanau, Isenburg, Leiningen-
Westerburg, Stolberg-Konigstein, Wied, Sayn und Wittgen-
stein sollten sich fortan in festgelegter Reihenfolge jahrlich
als ausschreibender Graf, der den Bund nach auflen ver-
trat, abwechseln, unterstiitzt von vier Adjunkten und einer
Korrespondenzverwaltung mit zwei Riten und einem
Sekretir.

Nach aufien bemiihten sich die Wetterauer um engere
Verbindungen zu anderen Grafeneinungen; wenn es auch
nicht moglich war, eine geschlossene Union mehrerer Gra-
fenbezirke zu erreichen, die die Reichspolitik hitte beeinflus-
sen konnen, gelang es 1575 doch, die Grafen der Eifel und des
Westrichs zu einem losen Anschluff zu bewegen. In den
niachsten Jahren nédherten sich der Vereinigung in dhnlicher
Form auch die schwiabischen und die frinkischen Grafen, so
daf sich die raumlichen Beziehungen bis zum Ende des
16. Jhs. erheblich {iber ihren urspriinglichen Bereich hinaus
erweitert hatten. Zu dem Bund zihlten neben den Hiusern
Nassau, Hanau, Isenburg, Solms, Stolberg-Konigstein,
Sayn, Sayn-Wittgenstein, Wied und Leiningen die Grafen
von Manderscheid, von Salm, von Waldeck (wieder ab 1616),
die Wild- und Rheingrafen, die Grafen von Hohenzollern,
von Fiirstenberg, von Lupten, Helffenstein, Oberstein, Nel-
lenburg, Ottingen sowie die Herren Truchsess von Wald-
burg, Schenk von Limburg und Freiherr von Konigsee.

In der zweiten Hilfte des 16. Jhs. lag die Fihrung des
Wetterauer Grafenvereins fest in den Handen von Grat
Johann VI. von Nassau-Dillenburg, der die weitere Ent-
wicklung des Bundes nachhaltig prigte und ihn am polit-
schen Geschehen der Zeit beteiligte. Nach seinem Ubertritt
vom lutherischen Glauben zum Calvinismus drang der Ein-
flufl des reformierten Bekenntnisses auch in den Wetterauer
Verband ein, indem die fithrenden Herren dieses Gebietes
wie die Grafen von Solms-Braunfels und Sayn-Wittgenstein
ebenfalls die calvinistische Lehre annahmen. So war es
Johann von Nassau moglich, zur Wahrung der Interessen
seines eigenen Hauses, auch den Grafenverein zur Unterstiit-
zung seines Bruders Wilhelm von Oranien im Freiheitskampf
in den Niederlanden gegen die spanisch-habsburgische Welt-
macht einzusetzen. Unter Fihrung von Johann VI. ent-
wickelte sich in der Union eine deutlich antikaiserliche
Haltung und wachsender Widerstand gegen die katholische
Reaktion.

Es gelang dem Grafenverein zu dieser Zeit, in seinem
Bereich einige gemeinsame organisatorische Mafinahmen ein-
zufiihren; so bildete er ein einheitliches Polizei-, Rechts- und
Wirtschaftsgebilde aus durch die Ubernahme der Friedberger
Polizeiordnung (1561), des Solmser Landrechts (1571) und
der Frankfurter Reformation (1578). Das Landrettungswerk,
das mit seiner allgemeinen Wehrpftlicht und der Ausbildung
der landlichen Bevolkerung zur Verteidigung von Besitz und
Glauben nach auflen gedacht war, sollte unter einheitlichen
Oberbefehl mit einer Gemeinschaftskasse gestellt werden.
Geistiger Mittelpunkt wurde die Hohe Schule in Herborn.

Doch fanden die Bemiihungen von Johann von Nassau-
Dillenburg, Konrad von Solms-Braunfels und Ludwig von
Sayn-Wittgenstein, den Haupttriagern des Gratenbundes, um
einen dauerhaften, festen Zusammenschluff in einem vom
Protestantismus gepragten Bund nicht den erhofften Riick-
halt bei den kleineren Grafen und Herren der Wetterau. Nach
dem bereits erwihnten Scheitern der Bestrebungen nach
Freistellung der evangelischen Standesgenossen im Kolner
und Straflburger Domkapitel und dem vergeblichen Versuch,
eine gemeinsame Kirchenleitung fiir thr Gebiet zu organisie-
ren, traten die fihrenden Grafen in engeren Kontakt zu den
ebenfalls reformierten Pfalzgrafen. Gemeinsam betrieben sie
eine streng calvinistische Politik und vertraten ihre Interessen
in den immer schirfer werdenden Auseinandersetzungen
zwischen Protestantismus und Katholizismus. Zwar ist es
tiber Verhandlungen hinaus zu einem geschlossenen Bei-
tritt zur evangelischen Union nicht gekommen, doch gab
sich der Bund 1614 eine dieser Organisation dhnliche Verfas-
sung mit Direktor und Adjunkten. Fiir militirische Zwecke
wurde ein gemeinsam finanziertes Landrettungswerk auf-
gestellt.

Durch den Dreifligjahrigen Krieg und seine Folgen wurde
der Verfall des Grafenvereins unaufhaltsam. Von dem Sturz
des Pfalzgrafen als Konig von Bohmen waren auch seine
Verbiindeten, die Wetterauer Grafen, schwer getroffen. Das
Zusammengehen mit Konig Gustav Adolf, der die Unterstiit-
zung des Grafenvereins mit Ubertragungen aus katholischem
Besitz entlohnte, brachte den Bund in noch groflere Schwie-
rigkeiten, denn nach dem Tode des schwedischen Konigs
1632 und dem Erfolg der kaiserlichen Truppen bei Nordlin-
gen 1634 bekamen die Mitglieder des Wetterauer Vereins die
Vergeltung der Sieger zu spiiren, teilweise wurden sie territo-
rialpolitisch so geschwicht, dafl sie sich nicht mehr zu
erholen vermochten.

Dennoch fanden sich in der zweiten Halfte des 17. Jhs. die
Hauser Nassau, Solms, Hanau, Isenburg, Leiningen, Stol-
berg, Wied, Wittgenstein, Sayn, Falkenstein, Hatzfeld und
die Rheingrafen erneut zusammen, 1679 wurde eine antifran-
z0sische Koalition von Graf Friedrich von Waldeck veran-
laflt; Anschlufl an dieses Verteidigungsbiindnis zum Schutz
gegen Ubergriffe des franzosischen Konigs Ludwig XIV.
und zur Unterstiitzung Wilhelms III. von Oranien fanden
neben Waldeck, Nassau, Hanau, Stolberg, Solms, Wied,
Isenburg, Wittgenstein und einige Reichsstadte. Doch wenn
auch die Zahl der im Grafenbund Vereinigten nach dem
Dreifligjzhrigen Krieg noch wuchs und sich die Organisation
wieder belebte, gelang es ihr nicht, durch die gestiegene
Mitgliederzahl die deutlichen politischen Schwichen auszu-
gleichen. Obwohl der Bund Sitz und Stimme auf den
Reichstagen hatte, nahm er keinen Einfluff mehr auf das
politische Geschehen. Es fehlte an einer von allen anerkann-
ten Fiihrung, die die Politik des Verbandes im Interesse der
Beteiligten und mit deren aktiver Unterstiitzung entwickelte
und durchsetzte. Nach Erlangung der Reichstiirstenwiirde
fielen die Grafen von Nassau, die den Bund so lange Zeit
geleitet hatten, aus. Lediglich Nassau-Saarbriicken, das keine
firstliche Virilstimme im Zusammenhang mit der Fiirsten-
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wiirde besafl, erklarte sich schliefflich nach vielen Verhand-
lungen bereit, dem Bund 1711 wieder beizutreten.

Mit der Auflosung des Alten Reiches und der Mediatisie-
rung fast all seiner Mitglieder wurde auch der Wetterauer
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